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SUR LES TYPES OBDIPLOSTEMONEET DlPLOSTEMuNE DIRECT , OU DE I/EXISTENCE

ET DES CARACTERESDE DEUX TYPES SYMETRIQUESDISTINCTS CHEZ LES FLEURS

DIPLOSTEMONES
,

par M, AD. CUATIX.

I. '—La plupart des plantes clicotyledones diplostenionos, offVent, comnic

oil rageneralement remarquo, la structure suivaute : un verticille calici-

ual ; uri verticille cbrolliii ; un aiidrocec a deux verlicillcs d'claiiiiues, dont

1 un, plus exterieur, ordinairement plus court et plus lard mui*, est place

devant tes petales et quelciuefois porte sur leur base' (Caryophyllees , etc.),

tandis que Tautre, plus interne, est situe devant les sepales : un gynecec

qui, lorsquMI est forme d'un verticille unique et complet, a ses carpelles
* ^ t

oppositipeiales. Ajoiilons a tout cela un verliciile de glandes dont les ele-

ments sent places a la base exterieure des etaininesoppositisepales, et nous

aureus indique un type frequent avec lequel s'aceorde la loi forniulee par

De Candolle sur roppositioii des earpelles aux petales et, dans une certaine
* * -

'
. 1 _

nicsure, lalheorie, dont il sera question ci-npres, d'Auguste de Saint-Hi-

Iclire sur la structure de la fleur.

J'avais autrefois, dans des reeherebes restees pour la plupart inedites,

designe le type floral qui precede (et que nous trouvons ebe/ les Gerania-

cees, les O.xalacees, les Caryopnyllees, les Rutaeees, etc.), sous le nom de

fype bnplosteftum'e , ce qui supposait que le verticille de ylaiules oppositi-

sepales representait un verticille ( le plus exterieur) de raudrocee avorte
;

mais coiisiderant :
1" que je n'ai jamais observe dans la Ileur les glandes

chabgeeseii etamines; T que Torganogenie n'indique pas que les glandes

f'oiit la naissance est tardive comme celle des parties vraimeut accessolres

(les flcurs constituent un troisicme verticille de i'audrocee; 3*^ que Tanato-

mie nibntre que ces memes glandes ne seraient qu^me dependanee des eta-

nilHes oppositisepales, deptMulance qui, au lieu de se presenter toujours

J^ous Tapparenee de ulandes, i^eut revetir la forme de filaments ou memo
K • '

d'appei)(lices pet.iloides (Zygopliyllees, elc), je proj-ose aiijoiircl'liui dele

distingiiei- par le iioni de tijpe oljdijilostenio/ie, co qui revieiit a dire : type

dipiosfenioiie rcnversc on type (liplobtemone a (leveloppenienice^^/v/w^t' (1),

'ippellatioii ({ni exprinie simplement ie fait de i'exibtence de deii.\ verlicilles

de i'andrdcee et I'ordre de leiir developpennciit , sans rieii prejuger sur la

iftinstitution thedriquc de la fleiir.

n. —Chez quelques ordres natuiels dc dicotyledones (Linuiantliacees,

Coriariaoees), et chez la plupart des moui)eotyled(»ues fUliaeees, Colchiea-

t'ees, Joueees, Palniiers, Amaryllidees, ete.), le 'yp^ "oral est le tiiiivant :

"n verticille calicinal, un verticille corolliu, deux verticilles d'etamines,

(1) Les planles polystemoiies poiuraienl aussi 6tro parUit,'ecs cii obpolyslcmoiies

^' en polyslomoues piopreniciU diles.
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dont Vexterieur oppositisepale, et enfiiijUii vcrticille cle carpelles superpose

aux sepales et aiix ctamines extcrieures. On pent designer ce type, dans

lequel les deux verticillcs d*etamines suivent uormalemcnt la loi d'alter-

nance, et naissent le plus souventdans Tordre centripetc (chez les dicotyle-

doncs surtoul), sans qu'on ait a supposer I'avortement d'aucun verticille

entre les enveloppes florales et le gynecce, sous le nomde type diplostmone

direct^ ou simplementde^z/pe diplostemone. Ce second type, qui echappe a

la loi de Be Candolle sur ropposition des carpelles aux petales (1), n'estpas

moins inconciliable avec les idees theoriques d'AugUste de Saint-Hilaire.

Sans doute, la symetrie de la (leur des monocotyledones est depuis long-

temps en elle-meme connue; sans doute aussi la position respective des

verticilles floraux a etc bien indi(|uee dans les Limnanthees et le Coriaria

par R. Blown, Lindley, Ad. de Jussieu, etc., rnaisia structure deces plantes

n'avaitpas frappc les botanistes conimc opposition a la structure liabiluelle

des dicotyledones, tant 11 est vrai que : c U y a peu d'exemples, dans This-

» toire des sciences, qu'un objet ait ete envisage sous tons ses rapports, et

)) apprecie a sa juste valeur des le moment ou il a commence de fixer Tat-

f> tention. » (Correade Serra, Ann. du Museum^ XVIIL —Moquin-Tandon,

epigiaphe de VEssaisur les dedoublements o\\ Multiplications, 1826)

•

III. —M. Dunal a devcloppe avec succes [Considerations sur la nature

et les rapports de quelques^uns des organes de la flcur) celte these : « On

Irouve toutes les formes intormediaires entre retamiue la plus complete et les

corps glanduleux ; on voit ces organes occuper tour a tour la memeposition ;

les petales, les androphores, les sepales inembraneux ou petaloides, ne sont

que des modifications d'un seul et memeorgane. » Mais c'est en vain que

j'ai chercbe dans les belles eludes de M. Dunal soit une preuve (par la

transformation des glandes des Gerauiacces, etc.) en faveur de fexistence

reelle du type diploslemone que j\ivais d'abord admis, au lieu du type

obdiplostemone, soit le plus logei* ind ee d'une comparaison entre ce der-

nier et le type diplostemone direct. On peut en dire autant des observations,

d*ailleurs beaucoup plus physiologiques qu\)rganographi([ues, de Desvaux

etdeSoyer-Willemet (Memoiic sur le Nectaire^ Ann, delaSoc. Linn,^ V).

IV. —Auguste de Sainf-Hilaire a emis, sur \i\ st^-ucture des fleurs, et

specialement de randrocee, deux opinions que je dois rappeler pour cher-

cher ensuite la nature de leurs rapports avec les deux types obdiploste-

mone et diplostemone.

(1) L'opinion longiemps accrediiee que, chez les monocolyledones, les deu\ en-

veloppes florales ne doivent pas dire assimilccs, mfime ih^oriqnement, a celles des

dicotyledones, a sans dome delourne do reniarqucr que, dans les premieres, Ic vci-

ticille carpcllaire esl habiluclkmenl oppose au calico el non a la coroll<\

I

?
L

I
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a. Voici, pour Auguste de Saint-Hilaire, la construction d'une fleur nor-

male, de dicotyledone par exemple :

S^pales 5

P^tales 5. .... .

fetamines 5

l^'disque, 5 parties.

2* disque, 5 parties.

CarpelJes 5 . « «

allernes aux s^pales.

oppos(5es aux s^pales.

oppos(5es aux pdtales.

oppos^es aux s^pales.

oppost^s aux p^lales.

Si nous rapprochons cette construction du type obdiplostemone (Oxala-

cees, etc.), nous voyons que le verticille de i*androcee correspondrait aux

glandes oppositisepales, qui, jamais et a aucune epcque de leur evolution,

ne se montrent commevraies etamines, tandis que les deux verticilles sta-

minaux existant reellement, proviendraient de la transformnlion des deux

disques. C'est-a-dire que I'androcee theorique ne se montrerait jamais, et

que I'androcee effectif n'existerait qu'en verlu dune degeuerescence des

disques : double liypothese que les raisounements les plus savants ne sau-

raient faire adinettre memepour le type obdiplostemone. Je ne parte pas

du type diplostemone direct, que ses carpelles oppositisepales mettent en

dehors de tout rapport avec un type qui a pour base I'opposition du gyne-

c^e a la corolle.

b. La deuxieme hypothesed'Auguste de Saint-Hilaire, liee d'ailleurs a la

construction precitce, consiste a regarder les etamines oppositipctales

comme une dependance ou dedoublement des petales; alors Tandrocee

theoriquement normal est represents dans nos obdiplostemones (Oxalacees,

Rutacees, etc.), par le seul verticille interne des et<imines, et les deux dis-

ques, qui manquent d'ailleurs, sont sans objet, Je n'opposerai cetle hypo-

these a la precedente que pour montrer combien, en conduisant a sacri/icr

les disques, elle lui est peu favorable; et encore la refutation de la premiere

hyP^these d' Auguste de Saint-Hilaire par la secondeparaitra-t-ellesuperflue

aux botanistesqui aurontadmis la remarque que cette premiere hypothese

ne peut surtout plus subsister en face du type diplostemone direct (1).

Mais Thypothesedu dedoublement des petales est-elle elle-meme fondee?

Quelles sont ses preuves? Nous allons avoir cel!es-ci et pouvoir discuter

celle-la par quelques citations empruntees a M. Auguste de Saint-Hilaire

lui-m^me, citations que nous abregerons en rendant fidelement la pensee

^e Tauteur :

^' Dans une foule de Geraniacees et de Caryopbyll^es, cinq etamines,

(I) Je n'ai point icia considerer dans son ensemble le dedoublement des petales

,

objet de recherches imporlanles de la part de MM. Dunal et Moquin-Tandon, el

qui est^videnl dans la formation de la couronne des Lychnia, Silene^ etc.
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oppos^es aux petales, en sont de simples dedoublements ; » ces etamiues

par dedoublement se dislinguent des etarriines reellement synietriqties (oil

normales), parce qu'elles sont plus petites, souvent roduites a un seul lilet

[Erodium)^ ou a une dent(/.mzim) II est bien ciair que les elamtiles

qui resultent dii dedoublement de la corolle sont opposees aux petales, et

doivent etre surunplan unpeumoins avance que celles qui forment le ver-

ticille rigoureusement staminal.... Cliez les Caryophyllees et le Pelledera^

lesetamines dedoublees des petales^ se soudent avcc eux... Dans les Primu-

lacees, les etamines avortent, et un dedoublement des petales produit les

etamines oppositipetales. ..

« Si c'est par multiplieation et non par dedoublement que les etamines

forment deux verticilles, alors les etamines opposees aux petales sont les

plus voisinesdes carpelles [Bocagea],,. II nexiste pas de verticille multiple

d'elamineSj quand tons les autres verticilles sont simples , cas dans lequel

Taugmentation resulte d'un dedoublement... » (Auguste de Saint-Hilaire;

Morphologie vegtale, Chap, Symetrie).

L'hypothese du dedoublement des petales pour former le verticille sta-

minal externe des Caryophyllees, etc,, adoptee par M. Ad. de Jussieu et

par la plupart des botanistes, repose, en resume, sur ces deux points :

1° situation exlerieiire des etamines oppositipetales, par rapport aux eta-

mines oppositisepales; 2^ soudure assez frequente de ces etamines aiix

petales donl elles deriveraient. A quoi il faut ajouter Topposition des car-

pelles aux petales, et par suite, le retablissement de la loi d*alternance par

la simple abstraction du verticille staminal etranger, dans Thypothese, au

type theorique de la fleur.

Mais si Ton pese, sans idees preconcues, les objections suivantes, on re-

connaitra que c'est a tort que le verticille staminal oppositipetale est re-

garde commeproduit par le dedoublement des petales eux-memes :

1** La position exterieure des etamines oppositipetales des Geraniaceesj

Linees, etc., par rapport aux etamines oppositisepales est, commele demon-

trent les observations organogeniques, une consequence habituelle de ['evolu-

tion de i'androcee, Icque! procededu centre a la circonference en commen-
^

^ant par les etamines oppositisepales (M, Payer, Traite d'organogenie

comparee : Geraniacees.etc, et nous-meme : Recherche des rapports ouloi^

entre tordre de naissance^ etc.^ des etautines).

a** Beaiicoup de Renonculaooos, de Caryophyllees, etc., offrent, les unes

• vers la I)ase de Tongiet, les autres entre Tonglet et le limbe, de vrais de-

doublements, mais cesdorniers ne produisent pas d'etamines.

V Si Tadherence est une preuve de dedoublement, pourquoiTobserve-l-on

dans les corollitlores a etamines nlternes aux petales (Convolvulacces, Sola-

naeees, etc.)?

h"" Un srand nombre de munocotylettOaes (de Liliacees surtout), ant leilrt
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deux verticilles staminaiix portes sur les deux verticilles duperiduthe,

auxqiiels ils sont opposes chacuii a chacun. Si roppositlou et radherbiice

des ctamines aux parties des enveloppes florales suffisent pour affirmer Id

formation des premieres par dedoublement des secoudes , la cdncllision

(qu'assuremeut perscinne n'admettia) serait que TaiKlrocee existant chez

ces plantes, est etranger a leur type uonual.

5** Toutes les i^ecberches organogeniqnes de M. Payer et les mienric!>

^tablisseht que les etamines oppositipetales des Geraniacees , Oxalacees

,

ftutacees, etc., bnt iine orjgine aussi dli^tlncte ou individuelle que les eta-

muies oppositisepales, qu'elles sont absolument independantes des petales;

nalsseut loin de ceux-ci, et n'adliereiit a eux, comme les etamines alterni-

sepalcsdes corolliflores, que eonsecutivement i\ leur naissance.

6** .rai vu chez le Ci(euhalus baccifer les pe(ales .*fw/i're dans leur naissance

les etamines qui leur sont opposees^ et non les pieceder.

l"" Dans quelques Caryophyllees, et surtoutdansuncGeraniacee, \^Rh}jn'

chotheca, les deux verticilles des etamines existent, mais la eorolle manque!
Or, quels botanistes voudront adriiettre serieusement qlie IM petales, qli!

n' existent pas, engendrent le verticille staminal altei'uisepale ?

S" Comment enfln admettre que la situation des etamines devant les

petales soit la prenve ((u'elles .sont un dedoublement de ceux-ci, quand oil

sait que chez les Tiliacees, Malvacees, etc. ; les phalanges d'etamines super-

posees aux petales commencent par se niontrer loin de eeu\-ci pour s'en

fapprocher seulement plus tard par le fait de leur evolution centrifuge

;

^Uand on considere surtont ((ue cbez plusieurs Hypericinees, etc., il n y a^

au lieu de ciiiq groupes d'elamines, que trois groupes formaiit uh verticlllfe

ibdependant pah sa symetrie de celui des petales?

Ainsi, rhypotbese du dedoublement des petales n'est pas fondee, et Tdii

ne sauraity rccoiirir pour explfquer le typeobdiplostemone; mais cdmbien

n'esl-elle pas plusinsuffisante encore quand on la rapproche du type diplos-

teJiione direct. Ici, eii cffet, elle ue peiil iiienioarriver a 6trfe discutee, ai-re-

tee tout d'abord comlne elle Test par ces deux faits :

La position du verticille oppositipetale, qui exclut toute idee de dedou-

blement
, ce verticille etaiU plus iutorieur que le verticille oppositisepale,

et Augustede Saint-Hilaire ayantdit hii-meine el fort judicieusement a son

^blrit de iue ; « // est bien clair que les etamines qui resulfent du dedotl-

filemenf staminal de la corolle doiuent ctre sur un plan un pen moins nvance

9^e celles qui forment le verticille rigovreumnent staminal. »

Les carpelles sont opposes aux sepales, ce qui est inconciliable avee tout

tyt>e flora! dans leqnel I'androct'C ne serait represente que par un verticille.

V. —En se reportant aux caracteres des deux types diplostemones que

nous avouscru necessaire de distingucr, on trouve qu'au point de vue de

la loi d'altbrHddefe, !fe \f]}e obdiplostcdione pourrait etre, d'une faeou gene-
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rale, designe sous le nom de (ype imparistemone^ tandis que le type diplos-

temone pourrait etre dit par istemone. Dans !e premiei*, oil pourraient en-

trer des androcees a 1, a 3, a 5 vertieilles, il existe evidemment un hiatus

quant a ce qui concerne les Geraniacees ct autres plantes analogues, a deux

vertieilles staminaux, qui devraient, en raison de la situation desearpelies,

avoir trois vertieilles d'elamines; mais sij'ai abandonne Tepithete triplos-

temone
, qui rappelait le verticille manquant , mais avail le tort d'allerau

delti des faits observes, il est plus necessaire encore de se refuser a admettre

que ces plantes n'ont qu'un verticille normal auquel s'ajouterait un verticille

pardedoublement despetales. Quant an type diplostennoue direct, il estcom-

plet, etsalisfait pleinen^ent a la loi d'alternance. Pour le premier, Tbypo-

these du dedoublement a du moins le merite (le seul d'ailleurs)de rappro-

eher le type existant du type ideal ; Textension decelte hypothese au second

type aurait au contraire pour resultat de faire abandonner une structure

parfaitement reguliere poursejeter dans les anomalies.

VI. —On est toutd'abord frappe par ce double fait, savoir d'unc part,

que le type diplostemone direct est assez pen repandu parmi les dieotyle-

dones pourne pas y avoir ete remarquedanssa signification morphologique

et ne jamais avoir etc compris dans les diverses theories faites sur la struc-

ture de la fleur, et d'autre part, quMl est au contraire general cbez les mono-

colyledones, oil il n'avait pas cependant semble davantage devoir etre oppose

au type le plus commundes dicotyledones.

Mais le type diplostemone direct est-il en realite aussi rare chez les dico-

tyledones quMI parait Tetre, quand on se reporte au pen d'observations que

possede actuellement la science? Je vais essayer do montrer que non, eu me

guidant, dans mes recherches, par les divers caracteres du type qui sont, on

se lerappelle, les suivants :

Verticille le plus exterieur des elamines place devaut les sepales, veiti-

eille le plus interieur situe devant les petales

;

Apparition ou naissance des deux vertieilles de Tandrocee, ayant lieu

ordinaircment de lacirconference au centre (les vertieilles se montrent au

contraire dans Tordre centrifuge pour le type obdiplostemone)

;

Opposition des carpel les aux sepales.

De ces trois caracteres, deux, I ordre de position des vertieilles de Tan-

drocee, tant compares entre eux que rapportes aux enveloppes florales, et

I'opposition des carpelles aux sepales, sont absolument fixes, tandis que le

troisieme, savoir I'ordre de naissance des elamines, pourra offrir quelques

variations ou memeetre interverti, aiusi que M. Payer I'a observe chez les

Commelynees. On comprend d^ailleurs qu'il suffira de Tun des deux carac-

teres absolus pour permettre de reconnaitre le type diplostemone direct

avec une suffisante certitude. Cberchons done.

Les observations de M. Sclileiden {Nova acta Academiw Cwsarew, XIX),
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celles de M. Payer
(

Traite d'Orgaiiogmie mnqxm'u') et les mieiiDes [Jiecher-

ches sur les rapports on Ion cntreVord rede naissance des ^Vamme,s...)etablis-

sent que, chez les Papilionacees et les Gassiees, les verticilles se developpent

dans rordrecentripete, et se placent aassi, conime ehez les Li:nnanthees et

les Coriaiiacees, le plus exterieur devant les sepales, le plusinferieur devant

les pelales (1). l.e verticiile des carpelies, ordinairoment mhiit a uu seul

element, ne peutevidemment pas uousguiderici, mais nous avons le carac-

tere absolu fouiui par la position desetamines entre elles et par rapport aux

enveloppes florales, plus le caractere de seconde importance lire de I'ordre

de naissance des deux verticilles staminaux, et c'est assez pour que, san*^

la moindre hesitation, nous rangions les deux grands ordres des Papiliona-

cees et des Cassiees dansle memetype symetrique que les Coriariees et les

Limnauthees. Ceci nous permetde prevoirque, si jamais on trouve un jour

une Legumineuse diplostemone, ayant, comme la Mimosee observee par

A. deSaint-JHilaire, cinq carpelies, ceux-ci seront places devant lessepales,

I-es Campanula out, avec une symetrie quinairc generale, un ovaire ordi-

nalrement a trois loges; mais le Campanula Medium et un petit nombre

d'autres especes ont Tovafre a cinq loges, et alors celles-ci sont opposees

aux sepales. Le Wahlenhergia a tons ses verticilles de trois a cinq parties,

et toujours les logesde I'ovaire sont devant les sepales. \vs Mnssehia et le

Platycodon offrent avec cinq ctamines, cinq carpelies repondant aux sepales;

de memeleCanarina a six sepales, six petales, six etamines et autant de

carpelies o[)positisepales ; le Michauxia^ des fleurs octandres et a huit carpel-

'es encore opposes aux lobes du calice; enfin \g Lightfootia presente, comme
^^ Campanula, avec des verticilles toujours quinaires pour les enveloppes

dela fleurct i'androcee, tantoC trois, tantot cinq carpelies, et ces derniers

scut toujours superposes aux divisions calicinales. N'est-ce pas assez de

•'opposition des carpelies aux sepales dans tant de genres desCampanulacees

pourmontrerque celte importante famille aussi doit etre comprise dans le type

diplostemone direct? Un verticiile manque a I'androcee, ainsi que suffirait

^ le prouver la place, en opposition a la loi d\ilternance, des carpelies devant

le verticiile staminal existant, et ronpeutiuferer de la situation dece dernier

Levant les sepales que, si un jour on trouve une Campanulacee effective-

naent diplostemone, le verticiile aJoute,ou plutot restitue a I'androcee, sera

^^terieur par rapport a Tautre et oppositipetale; j'ajouterai meme, ea me

^•eportant aux lois qui rattachent le developpement des etamines a Icur nais-

sance et a leurs avortements, que ce verticiile restitue naitra le dernier,

Sera le plus court et le dernier mur.

Les Primulacees n'ont que cinq ctamines oppositipetales et un ovaire

(' ) Dans le l)oulon un pen gios, cct ordre scmblo inlorverli, par suitede la posi-

tion oblique cie dedans en dehors prise par les «5taminos oppositipetales.
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forme cKun nombre do carpelles indeterniine, et j'ajoute, indeterminable

m^mepar Torganogenie (1). Les deux caracteres esseutiels, savoir les rap-

port? des deux verticilles staminaux et ceux des carpelies manquant a la

fois, il semble qu'on ne puisse savoir si ces plantes derivent du type obdi-

plostemone ou du type diplostemoiie direct, et cependant, quand je consi-

dere que Torganogenie iudique dans le Samolns deux verticilles d'etaral-

nes, dont le plus exteriem^ et dernier ne, qui avorteou se reduit ade petites

languettes sur la gorge d^^ la corolle, est oppositisepale comme dans |e

Coriaria et les Papilionacees, je ne peux m'enipecher de penser que les

Primulaeees encore se rattachent au type diplostcmone proprement djf.

L'eyol^tio^i de I'androcee est bien, je I'avoue, centrifuge comme c'^st de

^fegle dans le type obdiplostemone, mais la position des parties de Tandro-

cee par rapport aux enveloppes florales, I'emporte en valeur sur le mode

d'eyolptiuH, et d'ailleurs les Tradescantia et quelques autres rnonocotyle-

dpnes, qui apparlienuent incontestablement au type diplosteraone direct,

u'ont-ils pas a leur tour, par une exception parallele, un androceedont les

vejfticiUes §g developpqut ^ans I'Drdfe ceptrifuge. Les Loasa, que leurs

etamines exterieures et leurs carpelles oppositipetales classent incontesta-

blement dans le type obdiplostemone, font d'ailleurs, au milieu decelui-ci,

par 1^ (iev^loppement cenlripete de Tandrocee, et Tayortement plus ou

raoins complel du verticille staminal dernier ne, une exception correspon-

dante ^ celle qi\e les Commelynees et que surtout les Primulacees font dans

le type diplostemone direct.

Qu voit qu'en somme ce dernier type staminal, qui ne commence que

4'aujourdliui a fixer Tattention, ^Vest pas sans avoir un grgjnd donaaine,

puisquea lui se rattachept deja la grande g^neralitc des raonocotyledones,

etpcU'ipilesdicotyledones, lesCoriariees, les Lironanthees, les Papilionacees,

les Cassiees, les Campanulacces et les Primulacees. Et si Ton considfere^

que les Campanulacces, que nous n'aurions pu y rattacher sans leurs especes

i^ocarp^es, tiepnent de pres aux Synantberees, etc. ; on voit que si nous ne

pouvons etablir, faute de moyens dMnvestigation (rexistence et les rapports

de deux verticilles d'etamines ou du moins la presence d'up verticille <.'oni-

plet de carpelles) q\ie ces plantes appartiennentau memetype que celles-ci,

ce n'est pas a dire que I'hypotbese qu'on pourrait former a cet egard ne

soit pas fondee. Mais je m'arr^te, car je ne veux avancer que sur des faits,

et ceux-cj sent, pour aujo^rd'h^i, epuises.

M. Ed. Bureau presente a la Societe des ecbantillons vivants de

V Utr\fi{laria neglec^a y Lelim., espece qu'il vient de decouvrira Bel^

i\} 11 y au^aa voir s| Vang^tfirnie pe conduindi pas a fixer le nomine et la siiua-

lion des carpelles.


